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Ubermalern droht
die Stralverfolgung

Die bestehende Rechtslage
und OGH-Judikatur zum
Urheberrecht riicken die

Kunstrichtung der

,<Appropriation Art“ in die

rechtliche Grauzone.

Kiinstlern, die bestehende

Werke verfremden, drohen

scharfe Sanktionen.

Axel Anderl, Martina Schmid*

Leonardos Mona Lisa bekommt ei-
nen Schnurrbart und Veldzquez’
spanische Konigstochter einen
blitzblau-gelben Teint verpasst.
Jungste  Schreckensmeldungen
iiber vandalistische Attentiter?
Nein, denn diese Bilder von Du-
champ und Picasso gelten seit lan-
gem selbst als Meisterwerke. Auch
heute lassen sich viele Kiinstler
von Fotos oder Gemélden ihrer Kol-
legen inspirieren, zitieren da-
raus, iibermalen sie, bauen

sie in Collagen ein oder

den wurspriinglich Schaffenden.
Nur wenn bei einer neuen Kreation
das urspriingliche Arbeitsergebnis
vollkommen verblasst und dieses
blof als Idee oder Anregung ver-
wendet wurde, entstehe ein neues
Werk. Andernfalls ldge eine blofe,
zustimmungspflichtige ~ Bearbei-
tung vor.

Kein eigenstindiges Werk?

Bei der Appropriation Art nimmt
aber der Kiinstler ganz bewusst auf
das schon Bestehende Bezug. Nach
den allgemeinen Kriterien des OGH
lage damit grundsétzlich in den sel-
tensten Féllen ein eigenstdndiges
Werk vor. Dies wiirde schlussend-
lich eine Beschrankung der Kunst
und ihrer Entwicklung bewirken.
Genau das Gegenteil war aber das
urspriingliche Ziel des Urheber-
rechts: Es sollte Arbeitsergebnisse
schiitzen und damit die Kreativitat
fordern. Dazu gehort auch die Ap-
propriation Art, die erst nach Be-
ginn des Urheberrechtsgesetzes

entstanden ist.
Wer aber entscheidet, wo
eigenstandige Kunst be-

schaffen andere Neuin- SCHWERPUNKT: ginnt und blofe Nachah-
terpretationen. Doch wie N, o g® mung aufhort? Zum ei-
sieht es dabei mit dem Ge‘lStlgeS nen kann argumentiert
Urheberrecht aus? . Eigenmm werden, dass bereits der

Bei Appropriation Art
geht es um die Uberarbei-
tung oder Verfremdung be-
reits bestehender Werke. Das Ur-
heberrechtsgesetz regelt die Zulés-
sigkeit und Rahmenbedingungen
dieser Kunstrichtung nicht expli-
zit. Damit agieren solche Kiinstler

im rochtlichan ranharaich

Schaffensmodus als sol-
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ches so kreativ ist, dass trotz der Be-
zugnahme bereits eine gesondert
geschiitzte Nachschaffung vorliegt.
Zum anderen kann aber zum
Schutz der Appropriation Art auch
auf eine Grundrechtsabwéagung zu-
riickgegriffen werden: Bei der Inte-
ressenabwagung prallen hier das im
Urheberrechtsgesetz Ausfluss fin-
dende Recht auf Schutz des
Eigentums und damit des Altbe-
stands, auf beiden Seiten die Frei-
heit der Kunst und schliefilich in
der Sphére des Appropriation-Art-
Kiinstlers die Meinungsfreiheit auf-
einander. Da die Nachschopfung
meist nicht in wirtschaftliche In-
teressen des urspriinglichen Schop-

fers eingreift — das Folgewerk setzt
sich ja in der Regel kritisch mit dem
Original auseinander und versucht
dieses nicht zu ersetzen oder aus-
zubeuten —, kann hier im Einzelfall
die Abwégung zugunsten des Nach-
folgekiinstlers ausschlagen.

Mit Vertretern wie Elain Sturte-
vant, Richard Prince und Yasuma-
sa Morimura ist die Appropriation
Art nicht zuletzt wegen ihrer krea-
tiven Impulse eine wichtige inter-
nationale Kunststromung. Es ist
wiinschenswert, dass sich der Ge-
setzgeber bei ndchster Gelegenheit
dieser Thematik annehmen wiirde.

Anzudenken wiére eine freie
Werknutzung fiir kiinstlerische Be-

tatigung, die freilich an gewisse
Vorgaben - auch finanzieller Natur
— gekniipft sein kann. Jedenfalls ist
es nicht sachgerecht, Vertreter ei-
ner weithin anerkannten Kunst-
richtung durch das Urheberrechts-
gesetz — das sie eigentlich schiitzen
sollte — schwerwiegenden Sanktio-
nen bis hin zu Gefingnisstrafen
auszusetzen.

*Dr. Axel Anderl, LLM (IT-Law), ist
Partner und Leiter des IT-, IP- und
Media-Department. Mag. Martina
Schiid ist auf Urheberrecht spe-
zialisierte Rechtsanwaltsanwirte-
rin bei Dorda Brugger Jordis.
axel.ander] @ dbj.at

Chiptuner diirfen nicht mit Auto-Logo werben

OGH—Entscheidung sieht Ausbeutung der Marke ,Mazda“ - Mogliche Folgen fiir Ersatzteilhdndler



FEine Bearbeitung seiner Schopiung
ist grundsétzlich nur mit seiner Zu-
stimmung zulédssig. Handelt es sich
aber bei der Nachschdpfung um ein
vollig neues, vom Vorbild losgelds-
tes Werk, ist die Einwilligung des
urspriinglichen Kiinstlers nicht
notwendig. Das Werk geniefit unbe-
schrankt selbststandigen Schutz.
Wo die Grenze zwischen der zu-
stimmungspflichtigen Bearbeitung
und der Schépfung eines neuen
Werkes liegt, ist freilich umstritten.
Der Oberste Gerichtshof schiitzt in
seinen Entscheidungen tendenziell
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Chiptuning, also die Veranderung
der elektronischen Motorsteue-
rung, um hohere Leistungswerte
von mitunter iiber 40 Prozent zu er-
zielen bleibt nicht chne Folgen fiir
den Motor: Durch die erhdhte Kraft,
die auf die Fahrzeugteile wirkt,
kommt es an Motor und Getriebe
zu mehr Verschleifl. Kommerzielle
Chiptuning-Anbieter sind Auto-
herstellern daher oft ein Dorn im
Auge, zuletzt etwa Mazda: Ein
Chiptuner hatte auf seiner Website
mit dem Mazda-Logo fiir Chiptu-
ning-Produkte geworben. Der Chip-
tuner verschwieg, dass er nicht mit
Mazda zusammenarbeitet.

Der Oberste Gerichtshof hat die-
sen Praktiken nun ein Ende gesetzt
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kann der Inhaber eines als Marke
eingetragenen Logos jedem Dritten
verbieten, ohne seine Zustimmung
im geschiftlichen Verkehr ein glei-
ches oder #hnliches Zeichen zu
benutzen. Voraussetzung ist aber,
dass die Marke bekannt ist und
durch die Beniitzung der Marke die
mit ihr verbundene Wertschétzung
ausgebeutet oder beeintrdchtigt
wird. Beim Automobilriesen Maz-
da, dessen Fahrzeuge seit Jahrzehn-
ten in Osterreich vertrieben werden,
ging der OGH davon aus, dass das
Logo in hohem Mafie bekannt ist.
Dariiber hinaus bestehe die Ge-
fahr sinkender Kundenzufrieden-
heit, egal ob Mazda nun fiir den
Mehrverschleifs verantwortlich ist
oder nicht: Fahrzeughersteller
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rungen verursachte Schidden aus.
Laut OGH hat der Chiptuner den
Ruf der Marke ,Mazda“ ausgebeu-
tet, da er eine Verbundenheit sug-
geriert, die nicht vorliegt.

Nach der Rechtsprechung ist die
Verwendung einer fremden be-
kannten Marke nur dann erlaubt,
wenn sie das praktisch einzige Mit-
tel zur Bestimmung der eigenen
Waren oder Dienstleistungen (etwa
Chiptuning-Teile) ist. Dies ist laut
OGHnur sehr selten der Fall: Es rei-
che im Regelfall aus, den Marken-
namen (Wortlaut) und die Typen-
bezeichnungen fiir jene Fahrzeuge,
fiir die das Chiptuning angeboten
wird, zu nennen. Uberschritten
wird diese Grenze immer dann,
wenn daneben das Markenlogo ab-

VoA sasaans

WIR VERTRETEN DIE

Creative Industries

Willheim Miller ist eine der fithrenden Rechtsanwaltskanzleien fir
Medienunternehmen und die Unterhaltungsindustrie. Die Nutzbarmachung,
zielle Verwertung und der Schutz geistigen Eigentums ist fiir uns

_die rechtliche Umsetzung neuer Geschaftsmodelle unsere Starke.

s osterreichische Netzwerkkanzlei der International Entertainment Lawyers
Association und von ADLAW International beraten und vertreten wir
grenziiberschreitend und haben Zugang zu internationaiem Know how.

willhein | mller

rechtsanwalte

Immer ein Gewinn

Top-Objekt mit Top-
Ausstattung, nur € 4,-!

O
feinert damit die Rechtsprechung
des EuGH (Rs C-228/03 Gillette/LA-
Laboratories vom 17. 3. 2005).

In Osterreich treten zahlreiche
Chiptuner auf, die Bildmarken von
Autokonzernen verwenden. Ande-
re Hersteller kénnten Mazda daher
folgen und sich zur Wehr setzen.
Offen bleibt, welchen Einfluss die-
se Rechtsprechung auf das ,klassi-
sche* Ersatzteilgeschift und jene
Autohindler hat, die mit Herstel-
lerlogos werben, jedoch keine au-
torisierten Vertragshandler sind.
Auch hier koénnte ein Verbot der
Logoverwendung drohen.

*RA Dr. Clemens Griinzweig, Phi-
lipp H. Zumbo, e |n|w|c Rechtsan-
walte. ¢.gruenzweig@ enwe.com
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Fall Falco klirt Gerichtsstand
bei Urheberrechtsvertrigen

Im Streit zwischen den Falco-Er-
ben und einer Lizenznehmerin in
Miinchen iiber Aufnahmen eines
Falco-Konzerts hat der Européi-
sche Gerichtshof eine Grundsatz-
entscheidung iiber die Gerichtszu-
stindigkeit bei Urheberrechtsver-
trigen geféllt. Laut EuGH-Urteil C-
533/07 vom 23. 4. 2009 (,Falco Pri-
vatstiftung“) handelt es sich bei
solchen Lizenzvertrdgen nicht um
Dienstleistungsvertrage. Deshalb
gelten die Bestimmungen der
EuGVVO, die EU-Verordnung tiber
gerichtliche Zustandigkeit und
Anerkennung und Vollstreckung
in Zivil- und Handelssachen. Sie
besagt, dass grundsitzlich im
Wohnsitzstaat der beklagten Partei
geklagt werden muss, wenn ver-
traglich nichts anderes vereinbart
wurde. Nur bei Dienstleistungen
ist die Klage am allgemeinen Ge-
richtsstand des Kldgers moglich.
,Nunmehr besteht Rechtssicher-
heit, welcher Gerichtsstand fiir An-
spriiche aus grenziiberschreiten-
den Urhebervertrdagen gilt“, sagt
Thomas Wallentin von der Wiener



